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Predstave o vremenu bitne su komponente dru- 
Stvene svesti, njihova struktura odraiava rit- 
move i kadence koji obeleiavaju razvoj dru5tva 
i kulture. NaEin percepcije i apercepcije vre- 
mena otkriva brojne osnovne teinje dmStva i 
klasa, grupa i pojedinaca koji ga saf injavaju. 
Vreme zauzima jedno od znaEajnih mesta u ,,mo- 
d e l ~  sveta" koji je ~karakteristiEan za ovu ili 
onu kulturu, isto onako kao i ostale bitne kom- 
ponente ldatog ,,modelan: prostor, uzrok, prome- 
na, broj, odnos izmedu oseeajnog i nadosetajnog 
sveta, odnos posebnog i opSteg, dela i celine, 

sudbina, sloboda itd. 

Pvaka civilizacija opaZa svet kroz svoje sop- 
stvene sisteme. Ovi s e  obrazuju tokom praktiine 
delatnosti ljudi, na osnovu sopstvenog iskustva 
i tradicije nasledene od prethodnih pokoljenja. 
Svakom stupnju napretka proizvodnje, razvoja 
drustvenih odnosa i osamostaljivanja Eoveka u 
odnosu na njegovu prirodnu okolinu odgovaraju 
posebni naEini doiivljavanja sveta. U tom smislu, 
sve navedene kategorije, uk1juEujuC.i i ,,vreme7', 
odraiavaju druStvenu praksu. Ali one istovre- 
meno doprinose oblikovanju prakse u forme od- 
redene postojetim ,,modelom sveta". Alko je iistina 
da je kultura ,,druga lpriroda Eoveka", isto je 
tako istina, izgleda, da ,se ne  moie razumeti 
jedan istorijski poseban tip strukture Jjudske 
lienosti ukoliko se ne prouEe naEini percepcije 
1 apercepcije vremena svojstveni odgovarajutoj 
h l t u r i .  Osetanje vremena jedan je od ibitnih 

,,parametaraU lienosti. 

*) Pogovor knlizi Les cultures et le temps (Kulture 1 
vreme) PayotlUNESCO, Paris, 1975, str. 257. 



PoSto se stav prema vremenu i naEin na  koji se 
opaia i doiivljava menjaju sa razdobljlima i civi- 
lizacijama, vreme predstavlja problem lkulturne 
istorije, ali razlieit od problema koji predstavlja 
u filozofiji, modernoj fizici, psihologiji ili knji- 

ievnasti. 

Savremeni Eovek iivi sub speciae temporis. On 
lako rukuje kategorijom ,,vremev, stieufi bez 
velikih teSkoCa svest o najudaljenijoj proliosti. 
On tvrdi da moie da predvidi budufnost, da 
planira svoju delatnast, da daleko unapred pred- 
odredi razvoj nauke, tehnike, proizvodnje i dru- 
Stva. Ova sposobnost se objainjava vrlo visokim 
stupnjem izgradenosti vremenskih sistema koje 
korlstimo. 0 vremenu i prostoru misli se kao 
o apstralkcijama koje jedino 8dopuStaju da se 
stekne slika jedinstvenog svemira, da se dobije 
predstava jedinstvenog i ipovezanog sveta. U 
modernim wemenima ove su kategorije stekle 
samostalnost, mogu se koristiti kao instrumenti, 
ne pozivajufi se na odredene dogadaje od kojih 
su apsolutno nezavisni. U naSoj svesti vreme 
nije tolilko vezano za lpojave koje se u njemu 
odigravaju koli,ko za instrumente koji dozvolja- 
vaju da im se izmeri tok. PostavSi gospodar 
vremena, to jest, nauEivSi da ga meri i odme- 
rava s vrlo velikom taEnoSCu, da ga Stedi i da 
ga troSi, Eovek mu je istovremeno postao i rob. 
Zaista, predstava o vremenu, o njegovom proti- 
canju, o njegovoj nepovratnosti stalno je prisut- 
na u svesti danaSnje,g ,,uiurbanogV Eoveka. U 
savremenoj civilizaciji bezmerno su porasle 
vrednolst i znaEaj lbrzine i korenito se izmenio 
sam ritam iivota. Ovaj ritam igleda stanovni- 
cima industrijalizovanih zemalja uobitajen i 
neizbeian. Nepovratno, jednosmerno, vektorsko 
vreme, deljivo u podeoke jednake veliEine i od- 
govarajute vrednosti, vreme naSih hronometara, 
Easovnika i kalendara, vreme shvafeno kao 
oblik postojanja materije, kao ,,Eisto trajanje", 
nerazluEivi je deo n a u h e  slike sveta onakve 
kakva se obrazovala tokom ovih poslednjih ve- 
kova, slike koja se sad menja (ali u okviru iste 

te nauene misli). 

Nikad joS, u cel~oj svojoj istoriji, eovdanstvo 
nije imalo tdkav 'osefaj vremena kxkav preovla- 

Buje u razvijenim zemljama. 

SadaSnja percepcija v r m e n a  ima vrlo malo veze 
s percapcijom ranijih doba. U takozvanoj pri- 
mitivnoj ili mitoloSkoj svesti ova kategorija ne 
postoji u vidu apstrakcije, jer je samo milljenje, 
na arhaiEnim stupnjevima razvoja prvenstveno 
konkretno, predmetno. Svest eobuhvata svet u 
njegovoj sinhronskoj i dijahronskoj celini, te je 
dakle ,,vanvremenskaH. Dogadaj koji se odigrao 
ranije i dagadaj koji se sad zbiva ta svest moie 
da  shvati kao pojave na istom planu, Eije je 
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zbivanje obuhvafeno istim vremenskim traja- 
njem. Zato percepcija vremena primit~ivnog to- 
veka izgleda savremenoj svesti neorganizovana. 
U stvari vreme ima u arhaiEnoj svesti bitno 
drugariju strukturu. Prosto reEeno osdanje vre- 
mena se u primitivnom 3druStw proteie samo na 
najbliiu ~budufnost, na nedavnu prdlost  i na 
sadalSnju delatnost, na pojave iz neposrednog 
okruienja foveka. Izvan tih granica zbivanja se  
mnogo neodredenije opaiaju, slabo su vremenski 
ustrojena, te pripadaju vef legendi ili mitu. 

U takoavanoj primitivnoj ili mitoloHkoj svesti 
ova se kategorija ne javlja u vidu neutralnih 
koordinata, vek kao rnokna i tajanstvena sila 
koja rukovodi svim stvarima, iivotom ljudi i 
bogova. Zato je vreme t u  zasifeno afeiktivnom 
vrednolku: ono moie biti ldobro ili zlo, naklo- 
njeno nekim delabnostima, nenaklanjeno drugim; 
pcnstoji sveto vreme, vreme praznika, irtvovanja 
i reprodukcije mita vezanog za povratak ,,iskon- 
skog vremena", koje svetovno vreme izbacuje 
,,iz opticaja". U tom drugtvu, vreme se ne odvija 
pravolinij~ski od proSlosti k a  buduknosti, ono je 
ili nepomitno ili ciklirno. Ono Sto je vef bilo 
vraka se u pravilnim razmacima. Ova c ik l iha  
apercija vremena, koja oe srefe i mnogo (kasnije 
u obnovljenom obllku i u mnogo razvijenijim 
druStvenim sistemima, u velikoj je meri vezana 
za finjenicu da se fovek nije odvojio od prirode 
i d a  mu je svest podredena periodifnim prome- 
nama godiSnjih doba. Ritam idruStvenog iivota 
zavisi od smenjivanja godiSnjih doba i proizvod- 
nih ciklusa koji su im prilagodeni. Prema tome 
tumaEenje prirodnog sveta, pa i druStvenog sve- 
ta, prema mitskim kategorijama rada verovanje 
u vefito ,,vrakanjeU. Ljudska dela su ponavlja- 
nje onoga Sto je nekad izvrSilo boianstvo ili 
,,kulturni heroj", preci se ponovo radajv u po- 
tomcima. Svest primitivn'og foveka nije usme- 
rena ka apaianju promena: m a  je okrenuta 
iznalaienjv starog u novom. Zato se  ~buduknost, 

za nju, ne razlikuje od onoga Hto je bilo. 

Nije teBko videti da ovakvo poimanje vremena 
izraiava odredenu ocenu ljvdske lienosti u kojoj 
nezavisnost i osobenost nemaju nlkakve vred- 
nosti. U primitivnom drugtvu pravilo je strogo 
se uklapati u tradicionalne uzore. Novatorski 
stav je za q S t u  osudu. Naprotiv, obavezno je 
strogo pogtovanje obreda egzistencije. Po samoj 
svojoj suStini ovo druStvo ima krajnje ograni- 
fene moguknolsti promene, a njegova se  stabil- 
nost odriava samo zahvaljujufi krutom meha- 
nizmu sveukupne druStvene kontrole. Pojam ve- 
Eitog vrakanja vremena deo je tog mehanizma. 
Kao ni vreme ni jedinka nije jedinstvena u 
svojoj vrsti. Di. Di. Vitrou (G. J. Whitrow), s 
pravom utvrduje teinju arhaifkog Eoveka da  
,,prevazide7' ili ,,odstranin vreme. Teinja da  se 
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unigti vreme koje protire vrabanjem na mitski 
prototip, na iskonsko illud tempus predstavljala 
je moida samo pokulaj prevazilaienja usamlje- 
nosti i izdvojenosti pojedinaene egzistencije. S 
mitom o obnavljanju vremena, arhailina kultura 
je Eoveku davala mogutnost da pobedi kratkobu 
svog jedinog iivota. Ne odvajajuCi se ni mislima 
n i  ponaganjem od rodovskog druStva Povek je 

varao smrt. .  . 

Za koncept mitoloSkog vremena vezuje se i za- 
pnisao da su svi oblici vremena, proslost, sadas- 
njost i budutnost, rasporedeni u istoj ravni i da 
su u izvesnom smislu ,,istovremeni". Ovde se 
susrebemo s pojavom ,,prostornosti" - vreme 
je doiivljeno na isti narin ,kao i prostor, i sadal- 
njost nije odvojena od vremenskih blokova 
koje iEine pro3l'ost 'i ~buducnost. Antifki Covek 
vidi proSlost i sadalnjost kako se prostiru oko 
njega, proiimaju i objagnjavaju jedna drugu. 
ProSlost ne prestaje da  traje, za.to i nije niSta 
manje stvarna od sadagnjosti. Na toj predstavi 
ise temelji kult predaka i svi .prauzori hoji se 
ponavlja ju priliskom izvodenja mitova i &reda 
u vreme ipraznika. Poboino poStovane tradicije 
su materijalizovana i produiena problost, koja 
preovladuje u sadalnjosti. Ali i buduCnost ufes- 
tvuje u sadahjosti: moie se  gledati, vrgiti 
magijski uticaj na nju: otvda predskazanja, vi- 
dovitost, prordki snovi i, takode, verovanje u 
sudbinu. Sudbina je neopoziva jer, u izvesnom 
smislu, ono Sto mora da se ispuni vet je Einje- 
nica. U svalkom isluEaju ~buduenost, primljena kao 
sudbina, moie Ida se oseti u sadagnjosti: tako, 
Eovek, odreden da umre veC nosi, unapred, 
peEat smrti, ona ga obuhvata svojom aenkom, 
na  njegovom se telu mogu crpipati raae, koje Ce 
zadobiti u buduCem boju, on ,,zaudara" na leg. 
U takvom stavu prema v rmenu  aema jasne 
granice izmedu proglosti, sadagnjosti i ~buduf- 

nosti. 

Vreme u ovom crbliku svesti nije apstraktno, 
,;prazno" trajanje. Ono je lsam iivot ljudi i s 
njim se kvalitetno menja. Vreme je solidarnost 
ljudskih ~pokoljenja koja jedno drugo slede i 
vrataju se, ponavljajuti se kao godilnja doba. 
Vreme je isbo toliko stvarno i opi,pljivo koliko 
i ostali svet. Ovo shvatanje vremena odraiava 
osekanje punoCe bifa, koje je .svojstveno antie- 
kom Eoveku. Bite nije alna'lftibkim ,duhom izde- 
ljeno u posebne kategorije, liSene svoje konkret- 
ne 'sa'driine. Vreme kao i prostor, (dati su n e  izvan 
iskustva ili Dre niena. vet  iedino u samom kon- . - ,  
kretnom isks tvu,  obrazuj;~i elemente koji ga 
saEiniavaiu i koie ie nemogute odvoiiti od iivot- 
nog ikiva. z a t o  vreme i k i je  toliko pojmljeno 

svelCu koliko je spontano dotivljeno. 

Sasvim jasnu granicu izmedu prollosti, sadas- 
njmti i buduhosti moguCe je povuCi tek u Ealsu 
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kad ,pravolinijs~ka percepcija vremena, vezana za 
predstavu o njegovoj nepovratnosti, poihe da 
preovladuje u druitvenoj svesti. To ne znaEi da 
je ova,kvo razlikovanje potpuno odsutno u anha- 
iEkim druitvima: iivotno iskustvo daje Eoveku 
element2 koji mu dopuitaju da ra,svetli uza~top- 
nost svojih radnji i ,pojava u prirodi. HronoloSki 
nizovi, u koje se povezuje p rak t ih i  iivot Ijudi, 
razdvojeni su, u njihovoj svesti, od mitskog vre- 
mena, te preci ,i njihovi Zivi potomci postoje 
u razliEitim vremenostima. Medutim, sveEanosti 
i obredi obrazuju kariku koja vezuje ove dve 
percepcije vremena, ove 'dve razine poimanja 
stvarnosti. Tako jednosmerno pravoli~nijsko vre- 
me ne greovladuje v ljudskoj svesti: ono je 
podredeno cikliEnom lpoimanju pojava iivota, 

mitskoj slici ~sveta. 

Spoj pravolinijskog poimanja vremena s cigli'E- 
nim poimanjem, mitskim i poetskim, sa ,,Iron- 
denzacijom vremena putem sna" (Toma's Man), 
zapaia se tokom cele istorije; ~pro'blem je u 
uklapanju ovih razliEitih oblika doiivlj enog s 
opaianjem proticanja vremena. Na razliEitim 
stupnjevima brojni narodi, lkoji su stvorili velbke 
civilizacije starog veka, imali su  svest o ciklie- 
nom vremenu. U temeljima sistem5 vrednosti. 
na koji,ma su zasnovane razliEite stare istoEne 
kulture, nalazi .se predstava o nepomiEnosti, o 
veEitoj sadagnjosti nerazluEivo vezanoj za pro- 
Slost. CildiEno smenjivanje doba, fdinastija i vla- 
davi.na, koji imaju liturgijski red i podredeni su 
strogom ritmu, toEak k,osmiEkog poretka koji se 
okreee oduvek, stalno ponavljani ciklus radanja 
i ~smrti - sve te predstave svedoEe o potplunoin 
odsustvu razlike izmedu proilosti, sadagnjosti i 
bu~duCnosti. Promene se vice odnose a a  povrSinu 
iivota no na njegovu sugtinu. U svakodnevnom 
iivotu vreme otire, ali to je vreme samo privid 
sveta, a ipravo vreme je veEnost viie stvarnosti 

koja ne podleie promeni. 

U predstavama antiEkih naroda svet je iz ruku 
Tvorca izaSao dovrien, proSlost i buduhost  po- 

stoje u sadainjosti. 

Anti6ki svet se  s gravom smatra kolevkom 
evropske civilizacije. Medutim, reklo bi se da 
nigta ne ukazuje toliko na duboku suprotnost 
izmedu anti'Eke i moderne kulture koliko njihova 
tumaEenja vremena. Ako u danainjoj svesti vek- 
torsko vreme suvereno vlada, u helenskoj svesti 
je igralo drugorazrednu ulogu. Kod Grka je poi- 
manje vremenosti bilo pod jakim uticajem mit- 
skog tumaEenja stvarnosti. Svet !su shvatali i 
doiivljavali ne u kategorijama promena i raz- 
voja veC takn 'kao da je u mirovanju ili u toku 
jedne revolucije u ,,velikom krugu". Dogadaji 
koji se odigravaju u svetu nisu jedinstveni: po: 
jedina razdoblja se ponavljaju i nekadaSnji ljudi 
i dogadaji ,ponovo Ce se ,pojaviti po isteku ,,Ve- 
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like godine" - Pitagorine ere. (5ovek posmatra 
skladan i savrgen svemir ,,materijalni, osebajni 
i iivi", ,,koji se javlja kao veEita cikliEna rota- 
.cija materije, koja Eas izbija iz bezoblifnog 
haosa, ivnenadujuti svojim skladom, svojom si- 
metrijom, svojim ritmifkim sklopom, svojom 
uzviienom i mirnom velifinom, Eas jurebi u pro- 
past, naruSavajuCi svoju ravnoteiu i ponovo se 
pretvarajuti u haols". U likovnoj umetnosti Anti- 
ke  ogleda se taj stav prema vremenu: nafin na 
koji su prikazana tela u enti6koj umetnosti poka- 
zuje da su  ljudi starog veka u sadagnjem trenut- 
ku videli p u n o h  bita dovrSmtog u samom sebi i 
nepodloinog razvoju. Tako je i sa filozofijom: 
dijalektitki prelazi iz jedno,g stanja u dmgo ne 
prekidaju obrtanje sveta i materije. ,,Bio, jeste 
i bi te  olblici su vremena koje podraiava ve&nost 
i napreck~je u ,krugu sledeti broj" (Platon). He- 
lenska svest okrenuta je proslosti, svetom vlada 
pudbina kojoj su i bogovi podredeni, te prema 
tome nema mesta za istorijski razvoj. Antitki 
svet je statifan, ,,astronomski" (A. F. Lozev). 
Prema predstavama antiEkih ljudi, ,,zlatno doba" 
je iza leda, u mitskoj proglosti. Ljudi starog 
veka kao da su bili ljudi koji ,,u buduhost idzl 

natragke, okrenuvSi joj leda". 

Ovo mitsho-poetsko, statiEno i ciklibno poimanje 
pveta tako svojstveno Ilelenima, preobrazite se  
u Rimu. Rimski istorifari bite mnogo osetljiviji 
,na pravollnijsko proticanje vremena i tok isto- 
rije Ce tumaEiti ne viSe u kategorijama mita, 
vet oslanjajuti se na  odredene trenutke istorije 
(osnivanje Rima, itd.). Medutim, uprkos napretku 
filozofske misli, antifki svet nije stvorio filo- 
zofiju istorije koja bi se otisla dalje od opSteg 
istorijskog pesimizma: u svom posmatranju 
sveta, ljudi starog veka nisu poimali istoriju kao 
dramu, kao ,polje delanja za razvijanj e slobodne 

volje foveka. 

U antb6kom svetu Eovek j d  nije bio u stanju 
da se otrgne od svoje prirodne egzistencije i da 
se odlufno suprotstavi svojoj sredini. Njegova 
zavisnost od prirode i njegova nesposobnost da 
je pojmi kao abjekat na koji bi on delovao 
spolja, dobijaju svoj konkretni izraz u ideji o 
unutrahjoj  analogiji Eoveka (,,mikr&osmos") i 
sveta (,,makrokosmas"), koji imaju jedinstvenu 
strukturu i safiinjeni su od istih elemenata. Otud 
potife slika (koju je pozajmio Rable), ,,grotesk- 
nog tela", nedovrgenog, nedovoljno odvojenog 
od okoline koja ga okruiuje i a nju prelivenog, 
otvorenog ,ka svetu koji prima. Kao Sto je poka- 
zao M. M. Bahtin, ova je slika igrala prvoraz- 
rednu ulogu u antiEkoj i srednjovekovnoj kul- 
turi, odriavaiuti se konstantno u narodnoj svesti 
tokom nekoliko razdoblja sve do Renesanse. 
Renesansa obeleiava prelaz na novo shvatanje 
sveta i na novo ljudsko poimanje samog sebe 
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(individualizam i ,,suzbijenoW telo, ,,izdvojeno" 
od sveta). Verovatno d a  je ovom epecifiEnom 
poirnanju stvarnosti odgovarao posebam stav 

prema vremenu. 

N. I. Konrad je pokazao da su Polib i Se-Ma- 
-C'ien, koji rsu iiveli u oblastiuna druStveno i 
kulturno po-no a z l i i i m  iznenadujuke 
slieno tumatili istoriju kao kruini proces. Istina 
ova dva velika istoritam starog veka su zarela 
to tumaEenje, smatrajuei da krug ne znari prosto 
panavljanje veC da samoponavljanje u sebi nosi 
nov sadrzaj. Ipa,k ni jedan ni drugi nisu usp-eli 
da izidu iz akvira shvatanja sveta i poimanja 
vremena svojstvenog svom dobu i kulturi: isto- 
rija je za njih i njihove sunarodnike bila samo 
v&to vrafanje istih politiCkih oblika u odre- 

denom poretku. 

Lineamo vreme - jedan od rnogukih oblika 
druStvenog vremena - preovladalo je kao jedini 
sistem rarunanja tek u evrmskoj kdturnoj 
oblasti. Ali je do toga doSlo tek posle vrlo 
dugog i sloienog razvitka. KidajuCi s paganskim 
ciklitnim videnjem sveta, hrigtanstvo je is Sta- 
rog zaveta uzelo pojam doiidjenog vremma kao 
eshatolagki proces, kao iudno iSEekivanje velikog 
dogadaja kojim se razreiava istorija: pojava 
Mesije. Mada rpreuzima eshatologiEnost Starog 
zaveta, d e n j e  Nwog zaveta preobrazilo je ovu 
predstavu i potpuno abnovilo pojam vremena. 

Xao prvo, u hr%banskom videnju sveta pojam 
vreanena je razlifit od pojma vetnosti - koji 
je u drugim sistemima antiekog miSljenja obu- 
hvatao i zernaljsko vreme. VeEnost je nemerljiva 
podeocima vremena, ona je atribut Boga, koji 
,,nSje bio, n d e  biti, veC jeste uvek". A zemaljsko 
vreme je ,,senka vetnosti", ,,nizanje stvari" 
(Hmoriuls Augustodunensis). Ono je stvoreno i 
ima poEetak i kraj, koji ogranieavaju trajanje 
ljudske ietorije. Zemaljsko vreme je u korelaciji 
g veEnoSCu i u nekim hljurnim trenucima ljud- 
ska istorija na neki naEin ,,upadaW u vetnost. 
HrigCanin teii da iz ovozemaljskog vremena 
prede u veenost, gde vlada vetno blaienstvo 

Drugo, istorijsko vreme dobija odredenu struk- 
turu, jasno se deleti na kvantitativnom planu, 
a naroEito na kvalitativnom, u dva velika raz- 
doblja, - jedno je pre, a drugo posle Hristovog 
rodenja. Istorija je kretanje od Eina boianskog 
stvaranja ka Strahom mdu. U sredstu istorije 
se  nalazi k l j u h a  Cinjenica sakrament (sveta 
tajna) koja joj odreduje tok i daje nov unapred 
odredeni smisao Eitavom potonjem razvitku: do- 
lazak i smrt Hrista. Starozavetna istorija je 
istorija razdablja u kojem se  priprema dolazak 
Hrista, a potonja istorija je posledica njegove 
inkamacije i njegove smrti. Ovaj je dogadaj 



izuzetan i jedinstven po znaEenju, Tako se nova 
apercepcija vremena oslanja na tri odrediSna 
trenutka: poEetak, vrhunac i ,kraj ljudskog roda. 
Vreme konaEnog postaje vektorsko, pravolinij - 
sko i nepovratno. HriSCansko videnje vremena 
razlikuje se kako od antiekog videnja, okrenutog 
jedino proSlosti, tako i od mesijanskog i pro- 
rofkog, okrenutog ~budutnosti, koje je svojstveno 
judejskom shvatanju vremena onakvom kakvo 
se izraiava u Starom zavetu. HriSCansko shva- 
tanje vremena pridaje vaknost istovremeno i 
proSlcsti - post0 se tragedija Novog zaveta 
veC odigrala - i buduhosti, koja donosi nagra- 
du ili kaznu. I upravo, postojanje baS tih refe- 
rencijalnih taEaka u vremenu ,,ispravljan ga 
izvanrednom snagom, izvlaEi ga u liniju, stva- 
rajuCi tako h r s t u  sponu izmedu vremCna i upi- 
suje tok istorije u imanentnu, strogu ravan - 
jedino moguCu (u okviru ovog shvatanja sveta). 
Primetno je, ipak, da  se  vreme u hriSCanstw, 
iako vektorsko, nije oslobodilo cikliEnog shva- 
tanja: mada se tumaEenje vremena korenito 
promenilo. Ustvari, buduCi da je vreme bilo 
odvojeno od veenosti, Eovek 'koji ispituje isetke 
zemaljske istorije vidi ga u obliku lpravolinij- 
skog niza; ali ista ta zemaljska istorija posma- 
trana u celini, uokvirena stvaranjem i krajem 
sveta, pojavljuje se kao zavrSen ciklus: Eovek 

i svet se  vraCaju Tvorcu, a vreme veenosti. 

Istorijsko vreme hr5Canstva je dramatifno. 
Drama pdinje  prvim slobodnim Einom Eoveka: 
Adamovim padom. S ovim je tesno ~povezan 
dolazak Hrista, koga Bog Salje da  spase Ijudsk5 
rod. Nagrada i kazna doCi Ce na kraju zemalj- 
skog postojanja. Tumafenje zemaljske istorije 
kao istorije spasenja Eovdanstva dalo joj je 
novu dimenziju. Ljudski iivot se odvij a istovre- 
meno na dva vremenska plana: na planu cmt~i- 
rijskih i prolamih dogadaja zemaljskog postoja- 
nja i na splanu ispunjenja boianskog naredenja. 
Covek dakle, uEestvuje u drami opSte istorije 
tokom fkoje se odluEuje i sudbina sveta i sudbina 
njegove duge. Ovo je oseCanje posebno obojilo 
stav srednjevekovnih ljudi prema svetu koji su 
bili svesni da  neposredno uEestvuju u istoriji. 
DramatiEna priroda hriSCanske apercepcije vre- 
mena zasniva se na dualistiEkom videnju sveta 
i njegove istorije. Zemaljski iivot i cela njegova 
istorija su boriliSte na kome se sukobljavaju 
dobro i 210. Ali to nisu lbezli6ne kosmifke sile; 
ukorenjeni su u samom h v e k u  i za pobedu 
dobra u njegovoj duSi i u istoriji neophodan je 
slobodan izbor Eoveka. Iz priznavanja ljudske 
slobode izbora proistiee i neumitno dramat iha  
priroda hrigfanskog poimanja vremena i isto- 
rije. Zemaljski iivot, sa svojim prolaznim ra- 
dostima i jadima nije cilj po sebi, on dobija 
smisao tek u okviru sakramentalne bstorije spa- 
senja EoveEanstva. Zato proSlost i budufnost 
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imaju vefu vrednost od sadaSnjasti - vremena 
koje prolazi. Ovakav stav prema tekufim doga- 
dajima sadaSnjosti svojstven je mitoloSkoj svesti, 
koja u rnjima vidi samo odsjaj izvornih uzora, 
ponavljanje boianskog prauzora. Ali i hrigfan- 
sko shvatanje sveta je mitologko, mada se u jed- 
nome bitno razlikuje od ,,prirodnih" gaganskih 
mitologija: hriSCanski mit je istorijski mit koji 
ne razvodnjava zemaljsku 0suStinu u igri natful- 
nith sugtina, vef gradi, polazefi od svetog i od 
zemaljskog, specififno dualistihku sliku istorij- 
skog razvitka. Zato je, u okviru hriSfanskog 
shvatanja vremena, moguf e stvoriti filozofiju 
istorije i pojmiti meme kao jednosmerni isto- 

rijski niz. 

HriStansLi istoricizam je specifiEan. On dopuSta 
razvitak, promenu; ali taj razvitak nije neogra- 
nifen i ne nosi u sebi moguenosti koje bi se 
slobodno mogle ostvariti, ne moie da dovede do 
neofekivanih rezultata, onih koji nisu unapred 
predvideni. HriSfanska istorija je usmerena ka 
prethodno postavljenoj granici. Simboliirka ,,si- 
metrija" zbivanja i lifnosti Starog i Novog za- 
veta (gde je onaj prvi praslika drugog, a oba 
niza su u lpotpunom skladu), a v g u s t i d a  doktri- 
na Sest ,,dobam koja je EoveEanstvo preiivelo, 
teorija svetog Jeronima o Eetiri monarhije, koja 
ne dopuSta pojavu pete, sve su to svedofanstva 
o usmerenosti istorije providenjern, a ritam, 
sadriaj i ishod su neumitni i predodredeni 
vrhunskim umom. U tom sistemu migljenja bilo 
je savr4eno logiEno da hronifar, piSufi istoriju 
do n j e m ~  savremenih dogadaja, doda, kao45to 
je to na primer uEinio Oton de Frezin, sliku 
smaka sveta: samo se tako safinjena istorija 
smatrala potpuno dovrSenom kao i to da  je 

njen smisao otkriven. 

Ali, nalifje ovog istorlcizma, zamraEenog reli- 
gioznim shvatanjem smisla istorije, jeste i ,,anti- 
istoricizam". Srednjovekovni hronifari, utvrdu- 
jufi Ei~jenice politieke i verske istorije, kao i 
kosmZke probleme koji, po njihovim uverenji- 
ma, na ta janstveni nafln ufestvuju u ljudskim 
stvarima. nlsu poznavali sve ostale vidove aru- 
Stvenih odnosa, i uopSte nisu primeCivali pro- 
mene, ni na materijalnom ni na duhovnom 
planu. Ova osobenost srednjovekovne istoriogra- 
fije objaSnjava se ne samo prednoSCu koju su 
istorifari davali kraljevskim lifnostima i doga- 
dajima s njima u vezi: u svesti ljudi tog doba 
sva zgusnutost stvarnog iivota ostala je izvan 
istorije, ukofena, nenafeta vremenom. Vreme 
protife, ali ne u svim oblastima iivota. Ono je 
samo swoljna varijacija na osnovi nepomiEnog 
sveta. ,,Vremena se menjaju, reEi se menjaju, 
ali ne i zakon", jer ,,jednom istinita tvrdnja 
uvek be biti istinita". Z;dn r: V=K:'hru ud ce 



A. J1 GUREVIC 

Hristos jdoCi, dolazi i doSao i p  !3jer Lombar). 
Istina nije vezana za vrem- I nr: rnenja se s njim. 

HriSCanskom shvatani?r vremena, koje potife od 
Svetog Avgustina, hwjstven je psihologizam. 0 
vremenu se nii? t,c;;iko mislilo kao o Eistom poj- 
mu, apstra1kt:icj meri (zna se da je Sveti Avgu- 
stin dovodio u (pitsnje Aristotelovu tvrdnju da 
je vreme n.era kretanja, a da 'se ono meri kre- 
tanjem ~ebesk ih  tela), koliko se opaialo kao 
psiholcaa Mnjenica, kao unutraSnji doiivljaj 
duie. U s v a k m  trenutku, Eovek je trebalo da 
bude spreman da umre i da izade pred Tvorca; 
stav prema vremenu i veEnosti bio je, dakle, 
specififan, trenutan i liEan. Vreme je ~postajalo 
bitan viid ~njegovog duhovnog iivota, sastavni deo 
njegove savesti. Nije li ova psihologizacija vre- 
mena vezana za apStu ,,dematerijalizacijun hriS- 
eanskog shvatanja sveta i nije li to reakdja na 
telesno i fiziEko poimanje sveta paganske antike? 

Mada se osetanje vremena tako osetno promenilo 
po'd uticajem hriSCanstva, evropskim naroldima 
je bilo usadeno opakanje vremena kao cikliEne 
pojave, 'kao veEitog vraCanja godiSnjih doba i 
ponavljanje ljudskih jedinki u lancu pokoljenja. 
0 vremenu se mislilo kao o vremenu iivota 
ljudi, koje van njega ne postoji; svest selja'ka 
nije mogla da savlada tiraniju prirodnih ritmova. 
Tokom celog srednjeg veka nepolbitno se vero- 
valo u sudbinu nekih ljudi i u nji,hovu spo- 
sobnost ,da predvide buduCnost, da proriEu i da 
u t i h  na tok vremena magijskim sredstvima. 
Safuvale 'su se  i ponovo pojavile antieke pred- 
stave o ciklifnom vraCanju vremena, ,,toekc sud- 
bitnen, vla'davini ,,Gospodarice Fortune". Vreme 
nije bilo neutralno trajanje s t ~ a r n i h  iivotnih 
procesa, vet njihov n e r a ~ ~ u f i v i  deo, imalo je 
o!pipljivost predmeta i sopstvenu stvamfast (u 
~sred~njove~kovnom shvstanju ,,stvarnosti") i sa 
svojstvima svih ,,pr.~i%znih stvari". ZnaEi da hri- 
SCanstvo nije uspeio da prevazide privrienost 
arh8iEke svesti mitskom prauzoru, obredtnom i 
magijskom slavu pre'd stvarnoSCu, a posebno 

pred proticanjem vremena. 

Nesposohost srednjovekovnog Eoveka lda pojmi 
isvet i druktvo kao celine koje se razvijaju, 
naliEje je njegovog stava prema samom sebi 
i svom uautraSnjem svetu. Clan grupe, olifenje 
uloge i duinosti koje su mu dodeljene, pojedinac 
je pre svega teiio da Sto viSe odgovara utvrbe- 
nom tipu i izvrSava svoje du5nosti prema Bogu. 
Njegov fivotni put bio je unapred iscrtan, ,,pro- 
gramiraa", da tako kaiemo, njegovim zemalj- 
skim pozivom. Niie, dakle, moglo biti unutras- 
njeg razvoja pojedinca. Zitija svetaca, knjiievni- 
-biogra$ski rod svojstven srednjem veku, obifno 
Cute o putu Eoveka ka svetosti: ili se junak 
naglo preporada prelazeCi odmah i bez prelaza 
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iz stanja greha u svetost, ili mu je pak ova 
unapred data, a on je otkriva postupno, ne 
prihvatajuki svoje sopstveno b~Ce u ~kategori- 
jama razvitka, - Eovek ofigledno nije mogao 
da sagleda svet kao proces. U tom sistemu mi5- 
ijenja ni pojedinac na psiholo5kom planu, ni 
druStvo ili w e t  na istorijskom nim se  javljali 

'kao problem. 

NiSta manje znaEajna nije Cinjenica da  srednjo- 
vekovno slikarstvo dugo nije znalo za portret. 
S l~kar i  su pojedinaEno slikali ljudska lica, znafi 
bili su u stanju cia ih reproduhju.  Prema tome 
nije re6 o ,,nesposobnosti" ili ,,nedostatku zapa- 
ianja" slikara, vet o njihovoj teinji da  repro- 
dukuju opSte na rafun pojedinafnog i nadose- 
6ajno na rafun s tva rn~h  crta pojedinca, koje 
ograniEavaju slihost. Ali nepostojanje portreta 
se vezuje za sklmolst doba prema oliEavanju 
ve6nih istina i ivredncrsti i ona vpravo wsvetljava 
wpaianje vremena u s r d n j e m  veku. Dekonkre- 
tizacija je naliEje bezvremenosti. Covek nije ose- 
6ao da iivi u vremenu, za ajega je postojati 
znafilo bivstvovati u procesu nastajanja. A port- 
ret hvata jedno od mnogobrojnih stanja Eoveka 
u  prost tor no-vremenskoj odredenosti. StaviSe, 
EoveEanstvo ne iivi u jedinstvenom vremmu, 
pored priroldnog rbiCa postoji i natprirodno, a 
umetnost je trebalo da odraiava i zemaljski 
iivot, a istovremeno i stvarnost uzviSenije ra- 
zine, 6 tim Sto se smatralo da  olnaj prvi proishodi 

iz ove druge. 

Da bi se bolje razjasnilo kako je srednjovekovni 
Eovek oseCao tok iivota i istorije, bilo bi vaino 
prouEiti tumaEenje vremena u knjiievnim deli- 
ma tog doba. Ali, taj bi problem zasluiivao 
posebnu studiju. Zadovolji6emo s e  pominjanjem 
Dantea, pisca koji je, moida, najsnainije hrazio 
srednjovekovno poimanje vremena. Suprotnost 
izmedu vremena prolaznog zemaljskog Zivoia i 
veEnosti, kao i uspon prvog prema drugoj, odre- 
duju ,,prostonno-vremenski kontinuiteti" BoZan- 
stvene komedije. Cela istorija ljudskog roda u 
njoj izgleda kao sinhrona. Vreme, nepomiEno, 
celo je - sadaajost ,  proSlost i buduhost  - u 
sadaSniem trenutku. NastaniuiuCi Pakao svoiim " " 

savremenicima i ,sunarodnicima, Dante je u naj- 
vetoi moguCoi meri ~ r ib l i i i o  razliEite sloieve 
vremena i e  iamo medusoibno ve6 i v&nbsti. 
Sistem migljenja ,tomedijeV zasniva se  na su- 
protnosti izmedu ,,veEnostiW i ,,zemaljskog toka". 
,,Vreme ljudskog Zivota suprotstavljeno je bo- 
ianskoj ve6nosti." Hiljadu godina predstavlja 
manje za veEno trajanje ,,od jednog treptaja za 
pokret sporijeg nebeskog toeka". Blaimstvo se 
dostiie tek u raju, ,,tamow gde su se  sva ,,gde9' 
i sva ,,kadU zaputila, gde vlada ,,poEetak i na- 
stavak i kraj", a n e  ,;pre" ni ,,posle0, ,,gde 
jedan tren aka nije duie bivanje od velikog 

zahvata dvadeset ,pet vekova". 
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Drugtveno vreme se razlikuje ne samo od kulture 
do h l t u r e  i od druStva do 'druStva, veb se razli- 
ku je  i u svakom socio-ku1,turnom si'stemu prema 
njegovoj unutraSnjoj strukturi. Ono ne tefe jed- 
noobrazno u svesti razlieitih 'kla-sa i grupa, one 
ga poimaju i doiivljavaju svaka fna svoj naPin, 
jer je ritam funkcionisanja u njih razlifit. Dru- 
gim refima, uvek u drultvu postoji ne neko,, 
bilo koje, vreme, jedinstveno i ,,mono'litno", vec 
fitava skala druStvenih ritmova uslovljenih za- 
konima razlifitih procesa i lprirodom razlifitih 
ljudskih grupa. U srednjem veku stav prema 
vremenu ima razlifite vidove, vet prema tome 
da li je ref o zemljoradniEkom vremmu, vre- 
menu porlkla (ili rodoslov?), biblijskom (ili 
litur,gij'skom) vremenu, ci,kliCnom vremenu i, 
najzad, istorijskom vremenu. Ali kao Sto se 
razli'fite drugtvene pojave, ustanove i mehanizmi 
koj'i deluju u druStm nalaze u lnedusobnom 
ndnosu i olbrazuju globalni sistem u kojem pre- 
ovla8,uje odredeni tip ,determinizma, ritmovi de- 
lovanja tih mehanizama i rada tih drugtvenih 
oblika ~~brazu ju  hijerarhiju druStvenog vremena 
odredenog sistema. DruStvo ,ne moie da postoji 
u,kolfko razlifiti druitveni ritmovi nisu dostigli 
izvestan stupanj koordinacije. Zato moiemo da 
govorim,~ o dru,Stvenom vremenu koje preovla- 
duje u dmgtvu. Prirodno, u ,druStvenom sistemu 
bremenitom suprotnostima 4druStveno vreme vla- 
dajuCe klase je odlufujufe, lsve ,dok ta klasa ne 
izgubi stvarnu kontrolu nad dru85tvenim iivo- 
tom i dok je uticajna ideoloska snaga. Z,naEajan 
elemenat mehanima druStvene kontrole, koja 
je u rukama vladajube klase, upraw, je dm- 
Stveno 'vreme. I obmubo, promena strukture vre- 
mena, prema kojem iivi druStvo, jedan je od 
pokazatelia koji nagoveitavaju da vla'dajuCa 
klasa gubi 'kontrdu nad drugtvenim iivotom. 

U srednjem veku crkva je bila gospcdarica 
druStvenog vremena. SveStenstvo je odredivalo 
cclokupan sistem izraeunavanja vremena. Hm- 
nologija istorijskog vremena rafunala se pofev 
od atvaranja sveta i od Hristovog rodenja. Astro- 
nomska godina bila je i liturgijska godbna, obele- 
iena verskim praunicima. I s im dan cnkva je 
ustrojila prema svojim slu5bama 5 molitvama. 
StanovniStvo se obaveStavalo o proticanju vre- 
mena zvonima koja su pozivala na jutrenje, na 
sluibu boiju, na vefernje, itd. Tako je svesten- 
stvo sredivalo I usmeravalo tok vremena feudal- 
nog 1druStva i adredivalo mu ritam. Svi pokusaji 
koji su imali za cilj da  vreme oslo~bode kontrole 
crkve bili su sunovo guseni: crkva je branila 
da se radi u praznihe dane (- poStovanje ver- 
skih zabrana smatralo se vainijim od dodatne 
proizvodnje, koja bi se dobila u praznifne dane, 
koji su finili viSe od jedne treCine godine), ona 
je odlurivala o dazvoljenoj hrani za taj 5 taj 
period (pastove), meSala se u seksualni iivot 



naanaEujuCi kad je spolni Ein dozvoljen, a kad 
predstavlja greh. Potpuna kontrola crkve nad 
druStvenim vremenom dovodila je do poEioja- 
vanja Eoveka vladajueem druStvenom i i'deoloS- 
kom sistemu. Vreme jedinke nije bilo njeno 
pojedinaEno vreme, ono joj nije pripadalo, veC 

je zavisilo od vise sile koja njom vlada. 

Zato je otpor vladajufoj kla'si IJ sred'njem veku 
dobio oblik po'bune protiv crkvenog kontrolisa- 
nja vremena: eshatoloSke sekte, proriEuCi blis'ki 
smak sveta i pozivajuei na kajanje i odricanje 
od ovozemaljskih ,dobara dovodile su u sumnju 
valjanost crkvenog vremena. One su hiljadugo- 
di5nj'u istoriju tumaEile suprotno od zvaniEne 
do'ktrine crkve, tvrdeCi ,da f e  daau StraRnog 
suda prethoditi hiljadugodiSnja vladavina Hrista 
na zemlji, poriEuCi sve feudalne i crkvene us4a- 
nove, svojinu i druStveni poredak. ApokaliptiEko 
ilEekivanje bliskog ,,kraja vremena" simboliEki 
je znaEilo neprijate,lj'stvo sektaSa prema pravo- 
vernom shvatanju vremena. EshatoaoSke sekte 
predstavljale su  apasnost za vla~dajufu crkvu jer 
su, proriEufi i ,,poiurujufi" smak sveta, za koji 
su smatrale .da je blizack, poricale opravdanje 
zemaljskog poretka, :kome je crkva priipisala bo- 
iansko porelklo. SektaSi rrisu, zaista, ubrzavali 
vreme, o'ni su ga poricali proriEuCi bliski kraj. 
Mistic'i su  Eak tvrdili da postoji moguknost pre- 
vazilaienja nepovratnosti vremena i vrafanja 
izvornom naEinu bifa bliskog Svetoj Trojici: u 
tom Easu, po reEima Malstor Ekarta, mo,gufe 

je ~povratiti sve ,,izgubljeno vreme". 

SveSteniEk'o vreme ,mogl,o je da  preovladuje do- 
lkle god je odgovaralo laganom i odmmerenom rit- 
mu iivota feudalmog druStva. Odbrojavanje pre- 
ma po~koljenjima, vledavhama, ~a~pstvima,  imalo 
je za ljude toga do,ba viSe tsrnisla od t2Enog izra- 
eunavanja kratkih ,delova vremena nezavisnih 
ad verskih i poli'tiEkih dogadaja. U srednjem 
vesu nije bilo potrebno vred,novati i Stedeti 
vreme, taE,no ga meriti i poznavati i njegove 
najmanje ,delove. Ova veliEanstvena sporo.st 
srednjovekovnog iivota bila je uslovljena pre- 
vashodno zemljoradniEkam priradam feudalnog 
drultva. Ali, unutar ajega se obrazovalo i raz- 
vija,l,o drugo jezgro 8dmStvenog iivota, obeleie- 
nog pofsebnim ritmom koji je zahtevao viSe 
strogoati u merenju vremena i vise painje pri 

njegovom ,troSenjul: grad. 

Proizvodni ciklusi zanatlija nisu bili odredeni 
smmjivanjem godiSnjih doba. hko je zemljorad- 
nik bio neposredno uvuEen u prirodni ciklus 
i mogao ga se osloboditi teSko i nepotpuno, 
gradski zanatlija je bio vezan za prirodu slo- 
ienijim i opreEnim odnolsima. Izmedu nje i ajega 
stvorio je veStaEku sredinu svojim raaliEitim 
orudima i svakojakim nalpravama koje su po- 
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sredovale u njegovim odnosima s prirodnom oko- 
linom. U gradskoj civilizaciji koja se radala 
Eovek je vef bio podreden'iji ,poreUku koji j'e sam 
stvorio no prirodnim ritmovima. Jasnije se odva- 
jao od prirode i prema njoj se ponagao lkao 
prema spoljnjem objektu. Razvitak gradskog sta- 
novniStva, fiji je novi nafin miiljenja bio racio- 
nalniji, ipoEeo je da menja tradicionalistii3ko poi- 
manje prirode. RastuCa sloienost praktifne de- 
latnwsti Eoveka i njegov jaEi i usmereniji uticaj 
na prirodu ipostavljali su mu nove prolbleme. 
Priroda je gubila od svoje svetosti. OzdraiavajuCi 
novi jpol'oiaj Coveka u svetu, neki teolozi su 
poEeli d a  ise pitaju da  li su ljudske tvorevine 
boianske tvorevine. Covek je sebe shvatao kao 
samostalnog stvarao'ca svog sopstvenog veStaEkog 

sveta, odvojenog od sveta prirode. 

U tim uslovima poEinje da  se os&a potreba 
za ta6nijom i za w e  vaiekom merom tela, povrii- 
na, prostora i vremena. Delatnost trgovaca za- 
hteva d a  se rastojanja izmedu trgovaEkih sre- 
diita prelaze brie. Preduzetnici se trude d.i se 
proizvede gto vise u datoj jedinici vremena te 
i da poveCaju trajanje radnog vremena, lsitnim 
zanatlljama i radnicima ,ide u rafun' d a  se 
radni Easovi tarno mere. Vreme (ili taEnije Eas) 
postaje mera za rad. Ono dobija veliku vrednost 
pretvarajuCi se u bitan faktor proizvodnje. PO- 
java mehanitkih Easovnika vrlo je logifan re- 
zultat toga, a istovremeno i izvor novog osefanja 
vremena. Izumljeni ikrajem 13. veka, oni su, po 
Spengleru, .,uiasni simboli vremena koje pro- 
lazi.. . , aajstro5i izraz koji je u stanju d a  d$ 
istorijsko oseCanje sveta". U 14. i 15. veku uikra- 
Savaju kule gradskih vehica  mnogih evropskih 
gradova. Netatni, bez kazaljke koja pokazuje 
minute, oni ipak znafe pravu revoluciju u poi- 
manju ,druStvenog vremena. Zvonjenje gradskog 
Easovnika simbol je ,,svetovnogM vremena, na- 
suprot zvonima crkava i manastira koji su me- 
rili vreme verskih sluibi. Gradska zajednica 
postaje gospodar svog sopstvenog vremena s po- 
sebnim ritmom. Tada pofinje, da se posluiimo 
reEima Zaka Le Gofa, prelaz s ..biblijskog vre- 

mena" na ,,vreme trgovaca". 

Medutim, ako s e  ove Einjenice razmatraju a 
Siroj kulturnoistorijskoj perspektivi, Einjmica 
da se gradsko vreme oslobodilo vlasti crkve 
neke moida izgledabr kao glavna posledica izuma 
mehaniEkih Easovnika. Ako se tokom dobrog dela 
Sstorije nije ukazala potreba da se stalno i t a h o  
meri vreme i da  se deli u podjednake periode, 
nije ;edini razlog to Sts nije bilo odgovarajufih 
uredaja za takvo merenje. DruStvenoj potrebi 
obiEno odgovaraju i sredstva 'koia je zadovolja- 
vaju. Mehanihki Easovnici postavljeni su po 
evrcrpskim gradovima LI Easu kad su uticajne 
drugkeno skupine postale svesne potrebe lda zna- 
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ju taEno vreme. Ove skupine su grekinule (rnije 
se, razume se, tc dogodilo odmah, - reE je 
o teinji) ne samo s ,,biblijskimV vremenom vet 
s Eitavim poimanjem sveta svojstvenim tradlcio- 
nalnom zemljoradniEkom druStvu. U tom starom 
poimanju sveta, vreme, da to m e t  ponovimo. 
nije tbilo [samostalna kategorij a, shvaCena neza- 
visno od svoje stvarne i predmetne sadriine, 
ono je bilo samo jedan ,,oblikU postojanja sveta, 
nerazdvojan od samog postojanja, a bio je obu- 
hvacm prirodnim i eovekolikim konceptima. 
Odatle ldolazi i njegovo kvalitativno odredenje: 
moglo je biti ,,dobron ili ,,logen, s v d o  i sve- 
tovno. Pojam vremena bez osobina, po svojoj 
sadriini neutralnog i nevezanog za m e  tkoji ga 
iive i pripisuju mu afektivnu obojenost, bio je 
stran svesti ljudi starog i srednjeg veka. Zato je 
ravnomerna podela vremena na  merljive i me- 

dusobno zamenljive delove bila nemoguea. 

Stvaranje memog imsttwmenta najzad je uspo- 
stavilo uslove potrebne izgradnji novog stava 
p r m a  memenu, shvaCenom ~kau, jednoobrazmo i 
neizdiferencirano proticanje koje se moie izdeliti 
na jedna'ke jedinice bez osobenosti. U evrapskom 
gradu je zapoEelo, prvi put u istoriji, , ,idvaja- 
nje" vremena kao eiste forme merljive i izvan 

iivota. 

MehaniEki Easovnici, koje su  koristili plemstvo, 
vladari i gramdski oci kao znak druStvenog ugle- 
da, uvek au imali mpraktihe ciljeve. Evrwpljani 
su postupno napultali posmatranje sveta sub 
speciae aetesnitatis da bi prema njemu zauzeli 

aktivan stav sub specie temporis. 

PosedujuCi sredstvo za taEno merenje vremena, 
dakle za njegovo deljenje u podjednake periode, 
ljudi su morali pre ili posle otkriti korenite 
preobraiaje koje je taj koncept pretrpeo, a pri- 
premio ih je Eitav razvitak drultva, poselmo 
grada. Prvi (put i konaEno vreme s e  .,razvutklo" 
u vravoj liniii od proSlosti ka buduenosti pro- 
lazeCi kroz trenutak koji se naziva sadagnjost. 
Ako su u prethodnim raadobljima razlike izmedu 
proslag, sadaSnjeg i budukeg vremena bile rela- 
tivne i ako je granica koja ih razdvaja bila 
pokretljiva (u verskom i magijskom ritualu, u 
Pasu ispunjenja mita, proElost i buduhost  su  
se utapale u sadainjost, u veEni trenutak pun 
uzviienog smisla), s lpobedom pravolinijskog vre- 
mena ove su razlike lpolstale vrlo odredene, a 
sadaSnje vreme se ,,sabiloU, postajuei taeka koja 
stalno klizi po liniji izmedu proSlosti i buduC- 
nosti i koja pretvara budutnost u proi?,lost 
SadaSnje vreme postal0 je prolamo, nepovratno 
i neuhvatljivo! Prlri put Eovek je utvrdio da  se  
vreme, Eiji je tok otkrivao kroz dogadaje, ne 
zaustavlja Eak ni kad se ~niSta ne dogada. Prema 
tome potrelmo je uStedeti vrerne i truditi se 



da se ispuni radnjama za Eoveka korisnim. Otku- 
cavanje sa sahat-kule, koja je odzvanjala redov- 
no, podsecalo je neprestano cna kratkoCu iivota 
i pozivalo da mu se  suprotstave velika dela 

i da se vremenu da  pozitivna sadriina. 

Prelaz na mehanirko raknanje  vremena dopri- 
neo je otkrivanju onih osobina vremena koje su 
morale da privuku posebnu painju nosilaca no- 
vog naEina proizvodnje: preduzetnika, industri- 
jalaca, trgovaca. Vreme se shvatalo kao veiika 
vrednost i kao izvor materijalnih vrednosti. Nije 
teSko uvideti da je shvatanje vremena islo upo- 
redo s porastom svesti o sebi, koju je jedinka 
sticala poEinjuCi sebe da sagledava ne kao 
rodovsko bike, vet  kao jedinstvenu individual- 
nost, to jest kao jedinku, u okviru konkretne 
vremenske perspektive, koja treba da razvija 
svoje osobine tokom ograniEenog perioda koji 
joj je pripao u ovom iivotu. MehaniEko raEu- 
nanje vremena vrSi se bez neposrednog uEeSEa 
boveka, koji mora da prima da vreme od njega 
ne zavisi. Rekli smo da je grad lpostao gospodar 
svog sopstvenog vremena: u tom smislu je istina 
da se ono otelo kontroli crkve. Ali je takocie 
istina da upravo u gradu Eovek prestaje da 
gospodari svojim vremenom, jer je ovo, imajuci 
sad moguknost da protire nezavisno od ljudi 
i dogadaja, poEelo da uspostavlja svoju tiraniju, 
kojoj ljudi moraju da  Ise pokore. Vreme im na- 
meee svoj ritam, tera ih da brie delaju, da se 
iure, da ne propuStaju ni  Easak. Nekad je vreme 
smatrano svojinom Boga (na tome su se, posebno, 
zasnivali argumenti protivnika zelenagtva, to je  
se smatralo kao zloupotreba boijeg dobra - to 
jest vremena); danas se vreme shvata kao nepo- 
bitno i neprocenjivo dobro Eoveka, kao Sto su 

i duSa i telo (L. B. Alberti). 

Percepcija i apercepcija vremena odnose se na 
samu sugtinu kulturnog vremena. Ovaj se kon- 
cept tesno vezuje za pojam revolucije. Moida 
ipak gubimo iz vida Einjenicu d a  je u istoriji, 
pored razvitka, i statiEki elemenat igrao bitnu 
ulogu. Velikim razdobljima istorije svojstvene 
su vrlo spore promene, stagnacija groizvodnje 
i druztvenag iivota, pa prema tome i teinja da 
sc svet ne shvata u nastajanju veC u stanju mi- 
rovanja ili ,,veEitog vrakanja". Moguee je da 
neki savremeni nauEnici potcenjuju ovaj Einilac, 
jer pripadaju civilizaciji ko ja se burno razvija, 
primoravajubi ih da i samu proSlost vide kroz 

lprizmu promena. 

Ali videli smo da je u primitivnim drugtvima 
i u antiEkim civilizacijama, kao i kod nekih 
vanevropskih naroda, preovladivao ne vektorski 
koncept vremena vek ciklibi, nastao iz adrugog 



A. J. GUREVIC 

naEina iivota, iz ,posebnog shvatanja meta, iz 
tlpa lienosti (koja preovladuje u drultvu. Shva- 
tanja vremena u tom i takvom druStvu ili kul- 
turnoj oblasti odraiavaju kadencu drultvenog 
razvitka. Preovladivanje ciklienog vremena nad 
pravolinijskim u dmgtvenoj svesti, uslovljeno je 
specifihim odnosom izmedu dinamiekih i sta- 

tiEkih elemenata u istorijskom procesu.*) 

(Prwda s francuskog IVANKA MARKOVIC) 

*) Komentar Vojina Matifa: CitajuCi Gurevifa, osetio 
sam prijatnost izvesne srodnosti u izboru podataka o 
vremenu, ali i povodom gledanja na radanje indi- 
vidualnosti, i utopljenosti Eoveka u zajednicu, U 
simbiotifnom odnosu, pre toga ispiljenja. Slifno je i 
sa postepenim nastankom svesti foveka o sopstvenoj 

volji nezavisnoj od boianske. 

Olkrio sam i neke svoje nedostatke u motivaciji 
istraiivanja. Imam utisak da moja motivacija, vrlo 
Ziva kada se radi o Dreeenitalnim ~roblemima raz- 
voja, iznenada p o p u ~ t i  s i  iZlaSk0m ;z falusnog sta- 
diuma, da bi se ponovo, ali nedovoljno, rasplamsala 
u Dubertetskim uroblemima. i ~ o s l e  toea ~ a l a  na 
vr10 niske grane. - ~ u r e v i f  naproti; u sred~jeiekovnof 
psihologiji, koja po mcni odgovara latenciji, nalazi 
svoj na~vlSi domet. Tu sam nalvise naufio. Kao da 
mi - je  on eksplicirao Sta fovekb znaCi strukturacija 
vremena, kao Sto sam je ja prikazao. Takav psihifki 
mehanizam dozvolio je da dotivlial vremena. sada 
veC potisnut u primarni proces, -nkgira prolaznost. 
GureviE kate: .,Zato se verovalo da  Ce Hristos doti, 
dolazi i doKao je (Pjer Lombar). Istina nije vezana za 
vreme i ne menja se s njim". Tako on smatra da 
f e  u srednjevekovnom hriSCanstvu postojao istovre- 
meno i istoricizam hronika i antiistoricizam verovanja. 

To me je vratilo na  moja tvrdenja izratena na dru- 
gom mestu - da Eovek, prolazeCi kroz iste f-aze raz- 
voja kroz koje je proSlo i Eovefanstvo. slojevito ta- 
loii u sebi sve forme odnosa prema objektima, nji- 
hovim supstitutima, i prema prirodnoj i druStvenof 
strarnosti koju oni obrazuju. Struktura vremena, kao 
koordinatni sistem, ili podnevci i uporednici, koji 
dozvoljavaju precizna merenja, igraju istovremeno 
ogromnu ulogu u psihiEkoj ekonomici foveka. dajuCi 
preglednost i ciljnu upravljenost njegovom Zivotu, 
omoguCujuCi mu da sagleda svoj smisao u svakodne- 

vici koja prkosi predvidanjima. 


